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Demokratiunderskudd

og hull i regnskapet

Det er ikke lenger noen overraskelse, men like pinlig hvert ar: Tirs-
dag 15. november 2005 gjorde EUs revisjonsrett det klart at den
ikke kunne godkjenne EUs regnskapstall for aret for. Det har den
heller ikke gjort de ti foregaende arene. Etter at Norge stemte nei
til EU-medlemskap i 1994, er EUs regnskap ikke blitt godkjent ett
eneste ar. Revisjonsretten mener det er uklart hvordan de 105 milli-
arder euroene i 2004-budsjettet er blitt brukt, og er spesielt kritisk
til kontrollen med landbruksutgiftene (nesten halve budsjettet) og
struktur- og regionalstgtten. Det uoversiktlige EU-systemet har
bade hull i regnskapet og demokratiunderskudd.

«Slik jeg oppfatter EU, er det kontu-
rene av en europeisk embetsmanns-
stat, et paradis for ekonomer, juris-
ter, diplomater og eksperter. Det er
et Europa som jeg vil mislike sterkt.»
Generalsekretaer Per Edgar
Kokkvold i Norsk Presseforbund,
Nationen 15.november 2003

@nsket om et levende demokrati var den
viktigste grunnen til at folk i Norge stem-
te nei til EU-medlemskap i 1994. Siden den
gang har EUs demokratiske problemer gkt.
Myndighet over stadig nye omrider over-
fores fra nasjonalstatene til EU, og innbyg-
gerne i EU har liten oversikt over hva som
skjer bak de lukkete dgrene i Brussel. I 2004
stemte bare 45,6 prosent av velgerne ved
valget til EU-parlamentet. Hensynet til de-
mokrati er et viktig argument mot norsk EU-
medlemskap. Utenfor EU kan vi ha et folke-
styre hvor folk deltar, og politikerne star til
ansvar for velgerne.

Den europeiske union, EU, er grunn-
leggende udemokratisk. Lovgiverne er
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Salskifte. EU-medlemskap flytter maktfra
Stortinget til EUs overnasjonale organer.

ikke folkevalgte. EUs beslutningsprosesser
er omgitt av mye hemmelighetskremmeri.
Stor geografisk og formell avstand til beslut-
ningstakerne skaper avmakt. EU stoper alt i
samme form. De lgsningene som passer fler-
tallet i EU, skal passe alle steder. Det betyr
at din mulighet til 4 pavirke blir mindre og
mindre.

Sommeren 2005 stemte et flertall av
det franske og deretter nederlenderland-
ske folk nei til EUs nye grunnlov. Til tross
for den folkelige motstanden, har lederne i
EU ikke skrinlagt grunnlovstraktaten. Det
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Utovende. EU-kommisjonen har sd ogsi

monopolpdaforeslanyeloveriEU, her
representert ved kommisjonspresident José
ManuelBarrosounder et mer uformelt oppgjer.

* Bestemmer politisk hovedkurs

* Tar initiativ til traktatendringer
*Bestar av stats- og regjeringssje-
fene i EU-landene, samt EU-kommi-
sjonens president

* Lovgivende makt i EU sammen
med parlamentet

* Hayeste beslutningsorgan mellom
toppmatene

* Her mates fiskeriministrene for a
diskuterer fiskeripolitikk, justismi-
nistrene for a diskutere justispoli-
tikk, osv.

* Fastsetter rammene for EU-bud-
sjettet og andre vedtak som binder
EUs medlemsland

* Formannskapet iradet rote-

rer mellom medlemslandene hvert
halvar. Hesten 2006 er det lagt til
Finland, véren 2007 overtar Tysk-
land og hesten 2007 har Portugal
formannskapet.

* Eneste folkevalgte organ i EU

* Vedtar lover sammen med unions-
radet

* Kan ikke fatte vedtak som forplik-
ter EU

* Kan blokkere vedtak fra unionsra-
det som ikke er enstemmige

* Kan bidra til a endre forslag fra EU-
kommisjonen og unionsradet

* Utevende makt i EU (slik regjerin-
generiNorge)

* EU-kommisjonen har sa a si mo-
nopol pa a foresla nye lover, og ut-
arbeider budsjett og handlingspro-
grammer

* Passer pa at medlemslandene set-
ter unionsradets vedtak ut i livet
*Bestar avrepresentanter fra med-
lemslandene. Utpekes av Det euro-
peiske rad, og godkjennes av parla-
mentet.

* @verste demmende makt i EU (slik
Hoyesterett er i Norge)

* Demmer i enkeltsaker og tolker
EUsregelverk

* Avgjerelser her gar foran lover og
domsavgjerelser i medlemslandene

* Reviderer EUs regnskaper og leg-
ger fram en arsberetning. Kan ogsa
avgimindre beretninger i enkeltsa-
ker.

* Satt sammen av representer fra
medlemslandene, og utnevnes av
unionsradet.
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lages felles EU-regler pa flere og flere omra-
der, uavhengig av de store forskjellene i kul-
tur, sprik, klima, neeringsgrunnlag og po-
litisk tradisjon. Medlemslandene blir i sta-
dig sterkere grad underlagt de overnasjona-
le unionsorganene. Slik flyttes makten len-
ger bort fra de som beslutningene angar,
bort fra folk flest.

Ikke folkevalgt

I EU blir lovene vedtatt av unionsradet, som
ikke et folkevalgt organ, men bestar av en
statsrad fra hvert medlemsland. Det star
ikke ansvarlig overfor noe folkevalgt organ,
verken i EU eller medlemsstatene. Unions-
radet kan heller ikke stilles til ansvar eller
kastes av velgerne i EU. Dette bryter med
grunnleggende demokratiske prinsipp.

Mange fgler at avstanden til politikerne
er sa stor at det ikke nytter 4 engasjere seg.
Det er en viktig utfordring for demokrati-
et. Men hva vil resultatet da veere av 4 flytte
enda mer makt til EU? Deltakelsen ved valg
til EU-parlamentet er langt lavere enn ved
de nasjonale parlamentsvalgene i EU-lan-
dene. Noen steder er den helt nede i 20 pro-
sent, og EU-parlamentet blir dermed et lite
representativt organ.

EU-parlamentet er det eneste folkevalg-
te organet i EU, men det meste av makten
er fordelt mellom de ikke-folkevalgte orga-
nene unionsradet, EU-kommisjonen og EF-
domstolen. De som gnsker at EU skal bli en
stat, vil gi mer makt til parlamentet, og det
er tendensen i EU at parlamentet fir mer &
si enn tidligere. Men makten som blir lagt
til EU-parlamentet, blir hentet fra de en-
kelte medlemslandene, ikke fra kommisjo-
nen eller unionsradet. Dermed innebzrer
okt makt til parlamentet mer overstatlig-
het og union.

Lengre til Brussel enn til Oslo

En av styrkene ved det norske demokratiet

har vaert medvirkning fra de frivillige or-
ganisasjonene, og muligheten til 4 n4 fram

politisk med utenomparlamentarisk organi-
sering og aksjonisme. Det er vanskelig 4 nd

fram med budskapet sitt til EU-politikerne

om man bor pi Veitvet eller i Vaga. Det er —
bokstavelig talt — lengre til Brussel enn til

Oslo. I tillegg kommer den spraklige avstan-
den. For mange innbzrer det en barriere &

skulle engasjere seg i den offentlige debat-
ten pa et sprak som ikke er ens eget.

Et av de viktigste midlene for & pavirke
EU-politikken er lobbyvirksomhet. Det er
omlag 15 ooo profesjonelle lobbyister i Brus-
sel. De fleste grasrotbevegelser har ikke rad
til heltidsansatte lobbyister. Det er de store
bedriftene som lgnner de fleste lobbyfolke-
ne. Dermed er det ogsa deres interesser som
oftest vinner fram.

Greenpeace har protestert til EUs
ombudsmann om uredelig lobbyis-
me { EU-kommisjonen under utfor-
mingen av kjemireformen Reach.
Problemet er at byrakrater som har
arbeidet medreglene slutter ogblir
lobbyister for kjemiindustrien, uten
at EU griper inn. Ett eksempel er
franske Jean-Paul Mingasson, som
etter 20 ar ikommisjonen ble radgi-
ver for industriorganisasjonen Unice.
(Kilde: Jyllandsposten 8. mai 2006)

1994. Demokrativar hovedgrunnentil at flertallet stemte neiidennorske EU-avstemningen.
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EU-grunnloven

Mer overnasjonalitet

Alternativene
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Norge har siden 1970 hatt en liberal offent-
lighetslov som sikrer hgy grad av innsyn
i offentlige dokumenter. Det er viktig for
demokratiet at media og folk flest fir inn-
blikk i det som skjer i politikernes og byra-
kratenes arbeid. EUs offentlighetsregler er
klart svakere enn de norske, hovedsakelig
pd grunn av at de er vage og dpner for langt
flere unntak. Saksbehandlingstiden er lang,
og ngkkelen til arkivene og postjournale-
ne er ikke tilgjengelig for allmennheten. Du
ma fra fgr vite mye om en sak eller et doku-
ment fgr du kan kreve innsyn.

Unionen overtar mer og mer
Hvis Norge blir medlem av EU, aksepterer
viat EUs lover gir foran Grunnloven og alle

andre norske lover. Stortinget vil bli bun-
det av de vedtak som EU gjer, og vi kan
ikke selv vedta lover som strider mot love-
ne i EU. Stadig mer makt flyttes fra de na-
sjonale parlamentene til unionsradet, EU-
kommisjonen og EU-parlamentet. Fler-
tallsavgjorelser skal brukes enda oftere,
slik at bare f4, prinsipielle beslutninger
skal fattes enstemmig. Det betyr at de en-
kelte landene ikke kan legge ned veto mot
beslutninger de er imot.

EU harilgpet av f4 ar overtatt funksjo-
ner som vi vanligvis har oppfattet som su-
verene rettigheter for nasjonalstatene, slik
som valuta, intern sikkerhet og forsvars-
politikk. Gjennom Maastrichttraktaten i
1992 tok EU skrittet mot full gkonomisk

Fransknei.| mai 2005 stemte et flertall av det franske folk nei tilEU-grunnloven, og sendte bade
Jacques ChiracogEUinnien tiltrengt tenkepause.

Grunnlennen for en EU-parlamenta-
riker fraltaliaerkr1 158 000. For
enfralitauener det tiendeparten,
110 0000. Men parlamentariker-

ne har mange frynsegoder til felles.
Representantene far oppmetepen-
ger pakr 2120 per dag, man ma bare
stemple seginn pa kontoret. Hvert
ar far de ogsa 350 000 kroner til fri-
merker, konvolutter og andre kon-
torutgifter. Oghvert medlem far ca.
1,4 millioner i aret til & lenne kon-
torhjelp. EU gir ogsa en lukrativ rei-
sedekning, bl.a.30 000 per &r som
kompensasjon for ubehaget ved a
reise utenfor EU. Parlamentariker-
ne far dessuten gratis 30 timer aku-
punktur og 60 timer fysioterapi.
(Kilde: Dagens Neringsliv 9. mai
2006)
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Valgsvikt.Under halvpartenavEUsborgere stemmerivalgtil EU-parlamentet,inoenland er valgdeltakelsennede i 20 prosent. Tilsammenlikning stemte

774 prosentidetnorske stortingsvalgeti2005.

Atte av tiEU-borgere, 82 prosent,
opplever at EUs institusjoner kom-
muniserer darligmed dem. Bare 36
prosent mener de skjegnner hvordan
EU-systemet fungerer, mens 63 pro-
sent svarer at de forstar sitt nasjo-
nale politiske system. Det viser en
felles meningsmaling i alle EU-lande-
ne, utfert for avisen European Voi-
ceimai 2006. Undersakelsen vi-
serogsdat 79 prosent mener at EU
er sterkt pavirket av naeringslivsin-
teresser, mens bare halvparten sa
mange (41 prosent) mente at andre
organisasjoner, som miljgorganisa-
sjoner og fagforeninger, har sterk
innflytelse.

integrasjon ved 4 vedta en felles valuta (det
som ble dagens euro). Gjennom Amster-
damtraktaten i 1997 tok EU beslutninger
om felles politikk p4 interne sikkerhetsan-
liggender og politisaker, og apnet for fle-
re flertallsvedtak og Europol som en egen
politistyrke. Nicetraktaten, vedtatti2000,
traktatfestet EU-heeren og slo fast at EU
kan operere militert uten godkjennelse el-
ler medvirkning fra NATO. EUs utkast til
grunnlov forer denne utviklingen mange
skritt videre.

Mindre makt til sma land

Det er liten tvil om at et EU-medlemskap
ville pavirke Norge. Men Norge vil som
medlem i svart liten grad kunne pavirke
EU. Som EU-medlem ville Norge fatt 7 av

352 stemmer i unionsradet, altsd 2 prosent,
ifolge Nice-traktaten. I parlamentet ville det
vart 13 av 745 norske representanter. De sma
EU-landene har hele tiden hatt feerre stem-
mer enn store land som Tyskland og Frank-
rike i unionsradet. Etter EUs utvidelse med
ti gsteuropeiske land, har denne forskjellen
blitt enda sterre. Ifglge EU-grunnloven skal
heller ikke alle medlemslandene i framtida
ha plass i den mektige kommisjonen.
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Ja?

1.Nasjonale politikere har uansett lite
maktienglobalisert verden. Ved a ga
inn i EU kan vi ta tilbake den politiske
styringen av samfunnsutviklingen.

2.Som medlem av EU kan vi pavirke
Europas politiske utvikling.

3.EU skaper fred, og det er en viktig
forutsetning for demokratiet.

4.Narhetsprinsippet sikrer at EU ikke
tar beslutninger der nasjonalstaten er
best skikket.

5.EU-grunnloven viser at EU har visjo-
ner og tar ansvar for en stabil politisk
utvikling i hele Europa.
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1. Vigjenvinner ikke makt gjennom medlemskap i EU, tvert imot. Gjen-
nom et medlemskap i EU lases samfunnsutviklingen til politikken som
er nedfelt i EUs traktater.

2.Norge far bare noen fa stemmer - 2 prosent — i de bestemmende,
lovgivende organene i EU. Den foreslatte EU-grunnloven reduserer
sma lands innflytelse ytterligere, og ville gitt Norge bare 1 prosent av
stemmene.

3. Gjensidig skonomisk avhengighet skaper ikke ngdvendigvis fred. EU
skapte ikke freden, det var freden som skapte EU. EU er en padriver for
opprusting i Europa og har ambisjoner om & bli en militaer supermakt.

4.EF-domstolen legger systematisk til grunn at mélet for EU er et tet-
tere og mer forpliktende samarbeid. Det vil si at EU sentraliserer makt
pa bekostning av naerhetsprinsippet.

5.Neitil grunnloven i folkeavstemningene i Frankrike og Nederland vi-
ser at EU-grunnloven er et eliteprosjekt. At EU til tross for disse pro-

testene ikke vil skrinlegge traktaten, viser at dette er en politikk som
styres over hodet pa folk flest.
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For en neve sardiner
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Boksmat. Marokko er stor pasardiner. EU

harkjept fiskeretter sompresser vekk loka-
le fiskere.
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Varen 2006 inngikk EU en omstridt fiskeriavtale med Marokko. Ressursmangel i
eget hav har fort store deler av EU-fliten til andre havomrader. Flere ganger har
EU koplet bistand til fiskekvoter i fjerne farvann, der EUs fiskere fortrenger de
lokale. EU betaler Marokko 1,1 milliarder kroner mot at 119 tralere, de fleste span-
ske og portugisiske, fir adgang til 4 fiske utenfor kysten av Marokko og Vest-Saha-
ra de neste fire arene. «<Marokko holder pa a rane vare naturressurser, og na hjel-
per EU til. Det er en skandale,» sier en kystbeboer til svenske Tidningarnas Tele-

grambyra. Avtalen kan tolkes som en anerkjennelse av Marokkos okkupasjon av
Vest-Sahara og undergraver FNs arbeid for & fa til en losning pa konflikten.

Vi lever i en verden der 850 millioner men-
nesker gir sultne til sengs. 3 milliarder men-
nesker mé klare seg med under 15 kr om dagen.
Det er halvparten av jordens befolkning.
Ifglge FNs utviklingsprogram legger de 20
prosent rikeste i verden beslag pa 85 prosent
av ressursene, mens den fattigste 20 prosen-
ten kun har ca. 1 prosent - pa deling. Det er
s blodig urettferdig at det nesten ikke fin-
nes ord for det. Samtidig er det fullt mulig
4 endre pa denne ngden, hvis det er politisk
vilje. Rent vann til alle i verden koster ikke
mer enn 30 milliarder kroner. Utdanning til
alle barn ville koste ca. 60 milliarder.

De siste 15 drene har EU gitt mindre og min-
dre bistand til Afrika. Stgtten vris mot Bal-
kan og middelhavsomradet. Som betingel-
se for bistanden kreves liberalisering og
privatisering. EUs samlede bistand utgjor-
de i 2005 0,44 prosent av BNI (bruttonasjo-
nalinntekt) i EU-omradet. Til sammenlik-
ning ga Norge 0,93 prosent, altsd mer enn
dobbelt s& mye. Norge er det landet i ver-
den som relativt sett gir mest bistand. EU
har dessuten dreid fokus fra de fattigste lan-
dene til sine egne naeromrader. Fra 1989 til
2002 sank Afrikas andel av EUs bistand fra
60 til 25 prosent.
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Bistandskutt. Desiste 15 &rene har EU gitt mindre og mindre bistand til Afrika.

Ifglge det europeiske NGO-nettverket CON-
CORD (rapporten EU Aid: Genuine Leadership
or Misleading Figures) er EU-landenes bistand
i 2005 kunstig blast opp. Flere land regner
med utgifter som ikke har noe a gjore med
utviklingsbistand, som gjeldslettelse og ut-
gifter til flyktninger. Noen land inkluderer
til og med utgifter til utenlandske studenter
ved europeiske universiteter.

Norge gir ogsd store bidrag til FN, per
innbygger for eksempel 50 ganger si mye
som Frankrike og Tyskland. Hver nordmann
betaler totalt 500 kr til fem av FNs store or-
ganisasjoner: Hoykommissaren for flykt-
ninger (UNHCR), Barnefondet (UNICEF),
Utviklingsprogrammet (UNDP), Matvare-
programmet (WFP) og Befolkningsfondet
(UNFPA). Dette er de aller viktigste, globale

organene for bistand og utvikling.

Dobbel standard

I Verdens Handelsorganisasjon (WTO) er
EU en péadriver for at verdens fattige land
skal tillate multinasjonale selskaper 4 eta-
blere seg. Det betyr i praksis at u-landene
hindres ia bygge opp egne velferdssamfunn
og egen produksjon. EU er ikke noen mot-
vekt til USAs rakjer i internasjonal handels-
politikk, mer en likesinnet konkurrent.

Et av hovedmalene med EUs indre mar-
ked er & skape en handelsblokk som kan
konkurrere med USA og Japan. EU har som
erkleert mélsetning 4 bli verdens mest kon-
kurransedyktige gkonomi innen ar 2010
(Lisboa-strategien). Dette gjor EU ved &
reise ytre tollmurer mot land utenfor EU

YIN9Z Ua1Isg:010,]

«EU har inntatt en anti-utviklings-
agenda i WTO-forhandlingene. EU
har aggressivt presset utviklings-
landene til G Gpne opp industri- og
tjenestemarkedene, mens man selv
nekter @ gjennomfere de nedvendi-
ge endringene for & stanse skadene
som ens egen jordbrukspolitikk fe-
rer med seg. Denne posisjonen truer
med @ fordrsake massiv skade gjen-
nom gkt fattigdom, tap av arbeids-
plasser og miljgadeleggelser over
hele verden.»

Apentbrev fraomlag 70 solidari-
tets- og miljgorganisasjoner som
gjorde detklart at EU ikke repre-
senterer deres interesser —blant
dem ATTAC, Friends of the Earth og
CARE Danmark, trykt som annonse i
Financial Times 1.juni 2006
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Festning Europa

Vil ikke hjelpe

Personvern?

Undergravende
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og fjerne handelshindringer mellom med-
lemslandene. Det indre markedet skaper
mer handel mellom medlemslandene, pé be-
kostning av handel med land utenfor toll-
muren. Dette rammer utviklingslandene.

Det er beregnet at verdens fattige land
mister om lag 24 milliarder dollar &rlig (ca.
150 mrd. kroner) pga. de industrialiserte lan-
denes beskyttelse av egen produksjon og va-
rer. De rike handelsblokkene, som holder seg
med handelskvoter og tollmurer, utgjor den
absolutt stgrste hindringen for bekjempelse
av ekstrem fattigdom. EU er siledes med pa
a holde folk fast i fattigdom. Det gir grobunn
for konflikter og kriger, flyktningstrgmmer
og migrasjon.

Innenfor WTO-regimet kreves det nett-
opp fjerning av tollmurer, kvoter og andre
handelshindringer. Problemet er bare at
mens de rike og mektige - spesielt EU og
USA - presser de andre til 4 etterleve WTO-
reglene, unngar de selv 4 praktisere regel-
verket. USA og EU bruker store subsidier pa
4 dumpe landbruksvarer i den fattige del av
verden. I mars 2005 gjorde EU sitt hittil stor-
ste oppkjep av sukker, oghadde dermed van-
vittige 127 ooo tonn pi lager. Sukker og kjott
dumpes til s lave priser at u-landsbegndene
utkonkurreres. EU betaler sine egne sukker-
produsenter en pris som er tre ganger si hay
som den dumpingprisen EU tar p4 verdens-
markedet.

Anerkjente Oxfam er bare en av flere
internasjonale solidaritetsorganisasjoner
som er kritiske til EUs handelspolitikk. En
av rapportene deres har den talende tittelen
«Avslgringen av EUs hykleri: Derfor skader
EUs handelspolitikk de fattige landene».

Norge har tatt vekk kvoter og toll pa all
import fra verdens 49 fattigste land (MUL-
landene). EU har vedtatt nulltoll for disse

.

Sukkerbombe. EUbruker store subsidier pa d dumpe matvarer, bl.a. sukker, somutkonkurrerer land-

bruketifattige land.

landene (“Everything but Arms”-initiativet),
men med s& mange overgangsordninger for
ris, sukker og bananer at det vil ta flere &r for
tollen faktisk er fjernet.

Kopler bistand og privatisering

EUs viktigste tiltak for handel og bistand med
fattige land var lenge Lomé-avtalene med 77
fattige land i Afrika, Karibia og Stillehavet
(ACP-landene). Landene, som var tidligere ko-
lonier, fikk fortrinnsrett til det indre marked, i
praksis framfor andre u-land. Til gjengjeld fikk
EU selge sine eksportvarer i ACP-landene. Ek-
sporten til EU fra ACP-landene domineres sta-
dig mer av ravarer. Handel med ACP-landene
utgjorde i 1975, da den forste Lomé-avtalen ble
inngatt, 8 prosent av EUs import. [ 4r 2000 var
andelen under 3 prosent.

Lomé-avtalene er na erstattet av Cotonou-
avtalen, som tradte i kraft 1. april 2003. Her vi-
derefores handelsfortrinnene for de fattigste
ACP-landene, men fra 2008 skal de erstattes
av samarbeidsavtaler som eritrdd med WTOs
handelsregler. Cotonou-avtalen legger opp til
et mer omfattende politisk samarbeid, ogsa om
forhold som normalt anses som nasjonale, in-
dre anliggender. Det stilles krav om liberali-
sering og privatisering for 4 fa stotte eller lin,

«At EUs aggressive for-
sok péa & dpne nye marke-
der for sine multinasjo-
nale selskaper gjennom
WTO-runden mislyktes,
erenseier foru-land og
for det sivile samfunn.»
Miljeorganisasjonen Fri-
ends of the Earth, Natio-
nen 13.februar 2004

«Ettersom norsk land-
brukisvert liten grad er
eksportrettet, er ikke den
norske subsidiepolitikken
et like stort problem for
de fattige landene som
USA og EUs landbruks-
subsidier.»
Seniorradgiver Kamal
MalhotraiFNs utvi-
klingsprogram, Magasi-
net X 4/03
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Vitrenger ikke vaere med-
lemiEU for dbista @st-
Europa. | forhold tilinn-
byggertallet kommer Nor-
getildgietstarrearlig
bidrag til de tinye med-
lemslandene ennnoe an-
net EU- eller EFTA-land,
f.eks.tre ganger sa mye
som Sverige og atte gan-
ger sd mye som Danmark.
Norge har sattav 1,7 mil-
liarder kroner i aret. Bele-
petkanbli gkt ytterlige-
renar Bulgaria og Roma-
nia blir EU-medlemmer.
EU har foreslatt en ekning
pahele 500 millioner kro-
ner.Norge maisafall be-
tale totalt 2,2 mrd.

Enundersekelse om Sve-
riges politikk i FN far og
etter EU-medlemska-
pet viser store forskjel-
ler.Pa1980-tallet stemte
Sverige like ofte med sar
som med nord i konflik-
ter langs disse skillelinje-
ne. Etter EU-medlemska-
pet forekommer det prak-
tisk talt aldriat man fol-
ger sorlige lands linje.
(Kilde: Dagens Nyheter 5.
august 2002)

og det er en malsetning at EU og ACP-landene
skal st for en felles politikk i internasjonale
fora.

EU har inngatt fiskeriavtaler med en rek-
ke afrikanske land. Det er stor overkapasitet i
EU-landenes fiskeflater, og EU presser derfor
pa for 4 fa tilgang til nye havomrader. Avtale-
ne har mott sterk kritikk fra fiskerorganisa-
sjoner idisse landene, som hevder at den uten-
landske flaten gdelegger fiskeressursene deres.
Utenfor Vest-Afrika er den utenlandske fiske-
flaten seksdoblet siden 60o-tallet. EU har dessu-
ten forsgkt a kople bistand til adgang til fiske-
kvoter bade utenfor Marokko, Mauretania og
Namibia.

Fiskeriavtalen inngitt varen 2006 mel-
lom EU og Marokko ble spesielt omdiskutert
fordi den griper inn i et nasjonalt stridstema:
Spersmalet om Vest-Saharas selvstendighet.
Etter press fra Sverige lovet EU-kommisjonen
at havner og havomrader utenfor Vest-Sahara
ikke skulle omfattes av avtalen. Det lgftet ble
ikke holdt, og i den endelige avtalen star det
ikke noe om at Vest-Sahara skal ha noe av de
1,1 mrd. kronene EU betaler til Marokko for
fisket. Sverige var alene om & stemme nei til
avtalen. EUs avtale kan tolkes som en aner-
kjennelse av Marokkos okkupasjon av Vest-
Sahara og undergraver FNs arbeid for & f4 til
en lgsning pa konflikten. Som et land utenfor
EU, og med vir ekspertise som fiskerinasjon,
kan Norge vare en viktig alliansepartner for
land som opplever press fra EU mot sine fiske-
riressurser.

Solidarisk alternativ

Utenfor EU er det mulig for Norge & fore en
handelspolitikk som bygger p4 andre prinsip-
per enn EUs, og som ogsa kommer de fattig-
ste u-landene til gode. Norge har troverdighet
i store deler av den tredje verden, blant annet

FN-stotte.Norge gir store bidragtil FN og general-
sekretaer Kofi Annan, perinnbygger over 50 ganger
samye som EU-landene Frankrike og Tyskland.

pa grunn av norsk u-hjelpspolitikk og fordi Nor-
ge ikke har fortid som kolonimakt. Derfor har vi
ogsa kunnet veare en brobygger mellom de gko-
nomiske stormaktene og u-landene. Denne rol-
len kan vi ikke spille dersom vi blir med i EU. Da
vil vi bli bundet av EUs felles utenrikspolitikk
og palegget om at EU-landene skal tale med én
stemme internasjonalt. Som et selvstendig land
som star utenfor EU, kan Norge bidra til 4 snu
internasjonale forhandlinger i en mer solidarisk
retning enn det EU og USA legger opp til. Det
har vi sett eksempler pa blant annet under FN-
forhandlingene om Konvensjonen for biologisk
mangfold i Nairobi i mai 2000.
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Overdanmark

Ja?

1.EU er blant dem som gir mest bistand
til verdens fattige land.

2.Norsk landbrukspolitikk er u-lands-
fiendtlig. Vibeskytter vare egne
bender pa bekostning av de fattige,
som ikke far solgt varene sine til oss.

3. Gjennom «Everything but Arms»-
initiativet gir EU handelsfordeler til
verdens fattigste land.

4.EUs gstutvidelse er et stort
solidaritetsprosjektet, og EU er ikke
lenger en rikmannsklubb. Hvis Norge
gar med i EU kan vivaere med pa et

historisk freds- og solidaritetsprosjekt.

5.Med en felles flyktning- og asyl-
politikk i EU kan vivaere sikre pa at
alle flyktninger far en mest mulig lik og
rettferdig behandling.

= e

f
|
1
i,
j

Nei!

1. EUs samlete bistand utgjorde i 2005 0,44 prosent av BNI i EU-
omradet. Til sammenlikning ga Norge 0,93 prosent, altsa mer enn
dobbelt sa mye.

2.Norge har fjernet kvoter og toll pa all import fra verdens
fattigste land. Dessuten er norsk landbruk i liten grad eksport-
rettet. De norske subsidiene er derfor et mindre problem for de
fattige landenes bender enn USA og EUs landbrukssubsidier,
som forer til overproduksjon og dumping. Med EU-statte har
for eksempel bander i Ghana blitt utkonkurrert av italienske
tomater. De hermetiske tomatene ble dumpet med produksjons-
og eksportstatte.

3.EU har, i likhet med Norge, vedtatt at det ikke skal vaere toll
pavarer fra verdens 49 fattigste land (MUL-landene). Men EU
har overgangsordninger for ris, sukker og bananer, slik at det tar
flere ar for tollen faktisk er tatt vekk. Norge har visse unntak for
matkorn og forvarer.

4.Vier ikke avhengig av a blimed i EU for a vise solidaritet med
landene i @st- og Sentral-Europa. Norge er i dag det landet som
gir mest skonomisk stette til de nye EU-landene. Utenfor EU kan
Norge vise reell solidaritet med verdens fattige.

5. Det finnes mange eksempler pa umenneskelig behandling av
flyktninger og innvandrere som praver a krysse EUs ytre grenser.
FNs heykommissaer for flyktninger mener at «EUs forslag til felles
asylpolitikk [kan] undergrave det globale asylsystemet og sette
livet til framtidige flyktninger pa spill.»




Fleip eller fakta?

EUs politikk er ikke alltid til a tro. Hvilke av disse pastandene er riktige?

1.Skattpae-post
EU-parlamentetvurderer dinnfore
skatt pd SMS oge-post. Satsene som
vurderes er lave, rundt 9 gre per stk
for SMS ogmindre enn en tusendels
greper e-post. Ettersom antalleter
sastort, kan dettelikevel blien viktig
inntektskilde for EU-landene.

2.Danser med EU

EU-grunnloven havarerteifjor, men
naskal EUvinnefolks tillitblant annet
ved hjelp avkakebaking ogkonserter
patversavlandegrensene. EU satser
paatennylogo ogkjenningsmelodi,
karneval og <EU-kommisseerenes dag»
skal endre oppfatningen avEU som et
stort og flerntliggende byrakrati. «Vi
vilviseat EUkan danse», heter deti
strategidokumentet for kampanjen.

3. Liten forskjell

Selvom detikke er stor forskjell pa &
vare EU-medlem ogkun E@S-medlem
nar det gjelder bestemmelser som
mainnarbeidesilandeneslovverk, er
detveldigstor forskjell pd hvordan et
EU-medlem og Norge jobber fora fa
innflytelse over politiske beslutninger
iEU.

4.Parlamentet pa topp
Detfolkevalgte EU-parlamenteti
Brussel er EUs gverste, lovgivende

organ.

5.Sote saker
EUslandbrukspolitikklegger til rette
for sentralisering og stordrift, og forer
til overproduksjon. Imars2005 gjorde
EUssitthittil sterste oppkjep av sukker,
oghadde dermed utrolige 127 0oo tonn
palager.

6.Storebror ser deg

EU-direktivet omlagringav
teletrafikkdata palegger teleselskapene
alagreinformasjon omhvem som
kontakter hvem via telefon, sms oge-
post, pad hvilket tidspunkt samt hvor
personene befinner segiinntil to ir.
Ikkebare EUs politimyndigheter, men
ogsd USAs etterforskningsbyrd FBI, kan
fatilgang til delagrete opplysningene.

7. Tusenkroner per hode
EU-medlemskapet koster tusen kroner
per person per ar for innbyggerneiEU-
landene, eller omlag 470 milliarder

kroner totalt for heleunionen.

8. Tretjeereblir forbudt

Ifglge nye EU-regler er det forbudt
abruke tretjere tilbehandlingav
byggogbat, selvom detteerendelav
kulturhistorienidenordiskelandene.

9.Ingen utenrikspolitikk

Etavde mange omstridte forslagene
iEU-grunnlovenvarenfelles
utenrikspolitikk. Ettersom grunnloven
ble nedstemtavbefolkningeni
Nederland og Frankrike, har EU
skrinlagt de utenrikspolitiske
ambisjonene.

10. Anonymlobby

EU-hovedsetet Brussel er et paradis
forlobbyister. Det er omkring 15000
profesjonelle lobbyister, som for det
meste arbeider for store konserner og
virksomheter. Deresjobb er 4 skaffe
segadgangtil opplysninger, og pavirke
embetsmenn ogpolitikere. Det finnes
ikke noeregister over hvem lobbyistene

representerer.
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Velferd og handel

Krona holder koken

Rundt 30 prosent avgassen og mer enn 20 prosent av oljen som EUimpor-
terer, kommer fraNorge. Det betyr at Norge er EUs nest viktigsteleve-
randgr avolje og gass. Norge er ogsa en av EUs stgrsteleverandgrer av fisk
ogsjomat. Vitrenger ikkeblimedlem aven union for a selge varene vare.
ArbeidslgsheteniEU er nesten dobbelt sa stor somiNorge, ogden er spe-
sielthgyblantkvinner. EUhar felles valuta, euro, og en felles gkonomisk
politikk som prioriterer lav prisstigning framfor sysselsetting. Utenfor
EUstyrer viselvden gkonomiske politikken. Krona er ikke bare en mynt,

deter ogsa makt.

Arbeidslesheten i EU har holdt seg mellom
atte og elleve prosent i 25 ar. Flere millioner
mennesker har gitt uten arbeid i mer enn
ett ir — og enda mange flere er tilbudt ufe-
retrygd og fertidspensjon for at de skal bli
usynlige som arbeidslgse. Det har vart en
viss nedgang i ledigheten de siste ti arene,
men fortsatt er den nesten dobbelt sa hoy
som i Norge. Arbeidslgsheten i EU var i fjor
8,7 prosent (totalt for de 25 medlemslande-
ne), mens den i Norge var 4,6 prosent. Snit-
tet trekkes en del opp av veldig hgy ledighet
ibl.a. Polen (17,7 prosent), men vestlige EU-
land som Frankrike og Tyskland er ogsa over
gjennomsnittet (begge 9,5 prosent).

Det er ikke bare nar det gjelder arbeids-
lpshet at Norge kommer bedre ut enn EU-
landene. Norge har de siste arene toppet
rangeringen i Human Development Report

fra FNs utviklingsprogram (UNDP), og er
utpekt som det landet i verden med best le-
vekar. Undersgkelsen legger vekt pé forhold
som jevn fordeling, likestilling og hay sys-
selsetting og utdanningsniva.

Sosial dumping

Atlgnnstakerne mi ta stoyten i EUs penge-
union, er i dag en allmenn oppfatning blant
gkonomer. Pengeunionen vil bare lykkes
hvis de nasjonale arbeidsmarkedene blir
mer «fleksible»: Det ma bli lettere & si opp
ansatte, mobiliteten ma gke og dagpenge-
ne ma reduseres.

EUs omstridte tjenestedirektiv har som
mal & gke konkurransen om & yte tjenester
pa tvers av grensene i EU- og E@S-omrédet.
Nasjonale regelverk som hindrer konkurran-
sen, ma vekk. Det forer naturligvis til gkt

«Det finnes ikke skonomiske
argumenter for at Norge skulle bli
medlem i EU.»

Tidligere EU-ambassader
Gerhard Sabathil, Aftenposten
4.januar 2004

«0Om 6-10 dr skal det ikke sendes

en eneste hel fisk ut av Norge.
Fisken skal videreforedles her til
lands. Slik taler sjefen i det nye
gigantkonsernet Pan Fish, Atle
Eide, til bladet Fiskaren. Med disse
ordene sprer han glede i Kyst-
Norge. Likevel - er det ikke noe som
skurrer her? Jo, da. For det var slett
ikke slik det skulle g& med norsk
fiskerinzering etter at Norge ble
stdende utenfor EUi1994!»
LederiNationen 9. mai 2006
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EU bestemmer over pengene

Kort glede.EUs felles mynt, euro,
harikke gitt det gkonomiske opp-
svinget EU-myndighetene hapet pa.

Mister virkemidler Ulik gkonomi

Exit Norges Bank

Svenskene tviler
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konkurranse ogsa mellom de arbeidstaker-
ne som skal yte disse tjenestene.
Tjenestedirektivet skal inn i en sosial
virkelighet der enhver form for gkt konkur-
ranse vil fgre til at det blir flere tilfeller av
sosial dumping. Det vil s1a hardest utide de-
lene av arbeidslivet der det ikke fines fagfo-
reninger og tariffavtaler, og der de arbeids-
lose stir svakest nér de leter etter jobb. Nar
direktivet er endelig vedtatt av EU, m4 Nor-
ge ta stilling til det gjennom E@S-avtalen.

Rammer kvinner hardest

Utviklingen av arbeidsmarkedet i EU ram-
mer badde menn og kvinner. Mange forhold
bidrar til at kvinner rammes oftere og med
mer varige virkninger. Massearbeidslgshe-
ten har preget EU-landene s& lenge at man-
ge kvinner gir opp hapet om & f4 seg en jobb.
Den skjulte arbeidslgsheten er derfor spe-
sielt stor blant kvinner i EU. I de fleste EU-
land er langt ferre kvinner yrkesaktive enn
iNorge.

Mange kvinner jobber i lavtlgnnsyrker,
og mange jobber deltid med usikre og ukla-
re arbeidskontrakter. Perioder med permi-
sjoner og arbeidslgshet kan fort begrense
muligheten for & oppna gkonomisk uavhen-
gighet. Dobbeltarbeidet skjerper denne sar-
barheten. Kvinner med omsorgsansvar har
ipraksis mindre mulighet enn menn for ak-
tiv jobbsgking, for omskolering, pendling og
flytting. Kvinner har derfor ekstra store pro-
blemer med 4 finne seg jobb nar arbeidslgs-
heten i samfunnet gker.

Et norsk EU-medlemskap vil utarme dis-
triktene. Svenskene har fatt fgle denne ut-

Norge:
ev: N s7% EU g
Norge: I 4 50/: Totalt: NN 359 Totalt: NG 7 s o
' Menn: I 713% Menn: _77,8%
Kvinner: 71,7 %

Tall for 2005 (kilde: Eurostat) Kvinner:
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viklingen. I femarsperioden etter EU-med-
lemskapet 1995, var Sverige det landet i EU
hvor de regionale forskjellene gkte mest med
lav vekst og stigende arbeidsledighet uten-
for de storste byene. Et norsk EU-medlem-
skap vil ifslge Norsk institutt for landbruks-
gkonomisk forskning (NILF) halvere bgnde-
nes lgnn. Det vil bli en generell nedgang i
produksjonen og vesentlig faerre bender.

Vi handler med EU

Et av de flittigst brukte ja-argumentene for
folkeavstemningen i 1994 var at utenfor EU
ville ikke Norge kunne selge varene vére til
EU; vi ville ikke f4 «markedsadgang». N3,
dreyt ti ar etter, ser vi tydelig at dette var
grunnlgs skremselspropaganda. Norge er,
uten 4 vaere unionsmedlem, EUs sjette stor-
ste handelspartner, med en samhandel av va-
rer og tjenester som utgjer 8oo mrd. kroner.

Fisk er ett eksempel. EU er en av verdens
storste sjpmatimportgrer. Norge er verdens
storste netto fiskeeksporter. Over 75 pro-
sent av norsk fisk og fiskevarer til EU blir
eksportert med bare 2 prosent eller lavere
toll.

EUs egen produksjon av sjgmat (fangst
og oppdrett) gar stadig nedover, og unio-
nen og er i gkende grad avhengig av import.
Framtidas handel med EU handler min-
dre om markedsadgang, og mer om ressurs-
tilgang. Da er det Norge som sitter med de
gode kortene.

Ogsa nar det gjelder energi er Norge en
av EUs viktigste handelspartnere. Rundt 30
prosent av gassen og mer enn 20 prosent av
oljen som EU importerer, kommer fra Norge.

56,3%
Tall for 2005 (kilde: Eurostat)

Omstridt. Enrekke fagforeninger og organisasjo-
nerprotesterte datjenestedirektivetble behand-
letavEU-parlamentetifebruar 2006.

Det betyr at Norge er EUs nest viktigste le-
verandgr av olje og gass. Uten en gigantisk,
og dessverre lite trolig, satsing pa energispa-
ring og alternative energikilder, er EU avhen-
gig av 4 importere olje og gass fra Norge.

EU er en viktig handelspartner, men Nor-
ge eksporterer selvsagt ogsa til mange andre
regioner. Da er det en fordel & ikke vaere bun-
det av EUs felles handelspolitikk. Norges fis-
kerihggskole har slatt fast at frihandelsav-
talene gjennom EFTA gir bedre konkurran-
sevilkar for norsk sjgmat enn EU har uten-
for Europa. Gjennom EFTA har Norge inn-
gatt et tyvetalls frihandelsavtaler for flere
slags varer. Handelen med disse avtalelan-
dene har de siste drene gkt tre ganger raske-
re enn handelen med EU.

EU: 42,5%
Norge: NN 655%

Tall for 2005 (kilde: Eurostat)
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Ja?

1. EU forer til ekonomisk vekst, og
sikrer sysselsetting og velferd.

2.VimainniEU for & styre kapitalen og
for aredusere de multinasjonale sel-
skapenes makt.

3. Utenfor EU far viproblemer med &
selge varene vare til Europa. Det betyr
at arbeidsplasser flyttes ut av landet,
og farer til ekt ledighet.

4.Som EU-medlem, kan videltaialt det
spennende samarbeidet EU har for &
utvikle naeringslivet.

5.EU arbeider for kvinners rettigheter
over hele Europa.

Nei!

1. Eurolandene har heyere arbeidsledighet og lavere gkonomisk
vekst enn bade Norge og de EU-landene som ikke er med i @MU.
Eurosamarbeidet tvinger land med gkonomisk stagnasjon til & fare
en ekonomisk politikk som passer best i gkonomisk medvind. Det
er ikke en oppskrift for suksess.

2. Argumentet strider med hele grunntanken bak bade EU og E@S:
Kapitalen skal flyte fritt bade innad i EU, og mellom EU og land
utenfor EU.

3.EU-landene kjoper varene vare fordi de trenger dem. Eksporten
til Europa har pa ingen mate gatt ned etter at Norge sa nei til EU-
medlemskap i 1994. Vihar gjennom EFTA handelsavtaler som pa
mange omrader utenfor EU gir oss bedre betingelser enn EU-
landene har.

4.Norge er allerede en del av bl.a. EUs forskningssamarbeid gjen-
nom E@S-avtalen. Faktisk far norske forskere oftere EU-stotte
enn EU-landene selv.

5.Det pressete arbeidsmarkedet i EU rammer saerlig kvinner.
Andelen sysselsatte kvinner i EU er bare 56,3 prosent, mens den i
Norge er 71,7 prosent.




Milje ogressurser

Den stgrste miljoutfordringen er de globale klimaendringene. EUs kvote-
system for klimagassen CO2 har vert en fiasko. Kvotesystemet kostet for-
brukerne i 2005 omlag 250 milliarder kroner, uten at det hadde noen effekt
pa utslippene. Kvotene fgrte til at prisen pa strem gkte, men gevinsten hav-
net hos kraftprodusentene. Naturvernforbundet har beskrevet EU-kommi-
sjonens rause kvoter som en «CO2-blgff».

Illustrasjon: Ukrut.no

Villvekst. @kt transportgir ekte utslippi
EUs indre marked.

Internasjonalt forpliktende samarbeid er
nedvendig for i lgse miljgproblemene ver-
den star overfor. Forurensningen stopper
ikke ved landegrensene - heller ikke ved
EUs grenser. Mange av de alvorligste miljo-
problemene er globale, som klimaendrin-
ger, redusert ozonlag, sur nedber og hav-
forurensning. Press pad naturgrunnlaget,
blant annet gjennom tap av tropisk regn-
skog og menneskenes stadig sterre inngrep
iden urgrte naturen, er miljgproblemer som
strekker seg langt utover Europas grenser.

Det samme gjelder rovdriften pa fiskeres-
sursene og reduksjonen av naturens gene-
tiske mangfold.

Naturgdeleggende vekst

Naturen tiler ikke en fortsatt vekstpolitikk
i den vestlige verden, hvor ressursbruk og
forurensning stadig gker. EU forer videre en
gammeldags vekstfilosofi med gkt forbruk
som forsterker miljgproblemene. Hensynet
til markedskreftene er overordnet hensy-
net til miljget og folks helse i EU. Midlene
for 4 nd malet om vekst er fri konkurranse
pé et dpent marked. Sentralisert produksjon
og okt transport far dramatiske konsekven-
ser for miljget.

Folk i EU gnsker selvfglgelig et rent mil-
jo. Derfor har EU en miljepolitikk som pre-
ver & reparere skadene av EUs politikk pd an-
dre omrader, bl.a. regelverk for naturvern
og vannkvalitet. EU har en malsetning om
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baerekraftig utvikling og vedtatt prinsipp
som at forurenseren skal betale og fore var-
prinsippet. Problemet er at EU i enda ster-
kere grad gnsker gkt vekst. Drivkraften
i EU-samarbeidet gar dermed pa tvers av
en barekraftig utvikling.

EU har ingen miljggaranti. Medlemslan-
dene kan bare i visse tilfeller innfore egne
miljeregler, og unntakene ma godkjennes
av EU-kommisjonen. Miljgklausulen gjelder
bare for maksimumsdirektivene (i hovedsak
varekrav for det indre marked). For blant an-
net regler om plantevernmidler, som er ved-
tatt etter jordbruksbestemmelsen i EU, er
det derfor ikke adgang til 4 gjgre unntak.
Medlemslandet ma sgke EU-kommisjonen
om tillatelse for & ha strengere regler. For &
fa lov til & innfere strengere regler, ma lan-
det kunne sannsynliggjere at maksimums-
kravene vil utgjore en storre helserisiko for
borgerne i det aktuelle landet enn for bor-
gerne iresten av EU. De nasjonale reglene er
ikke lovlige for de er godkjent av kommisjo-
nen.

Klimakampen

EU (dvs. de 15 medlemmene for gstutvi-
delsen) er i Kyotoavtalen forpliktet til 4 re-
dusere utslippene av klimagasser med atte
prosent innen 2012. Dette er en samlet for-
pliktelse for EU. Kuttene er fordelt ulikt
mellom landene. Mye av kuttene er imid-
lertid ikke nye tiltak. Basiséret for Kyoto er
1990. P4 nittitallet var det store utslippsre-
duksjoner i bade Storbritannia med nedleg-
ging av kullkraft og i Tyskland med kollaps
for industrien i den gstlige delen. Dette kan
ikke sies & veere resultat av noen aktiv kli-
mapolitikk, men «varm luft» som tikelegger
den voldsomme gkningen av CO2-ustlipp fra
transportsektoren. Tall fra Det europeiske

Klimatrobbel. EUhenger ettersineinternasjonale
klimaforpliktelser.

miljebyraet EEA viser at EU henger etter ut-
slippsmalet. I 2003 var samlet utslipp bare
1,7 prosent under 1990-nivaet. Heller ikke
Norge ser ut til & nd Kyotomalene.

EU har innfert et kvotesystem for 4 re-
dusere utslippene av den viktigste klimagas-
sen, CO2. Varen 2006 offentliggjorde EU tall
som viste at EU-landene har tildelt industri-
en altfor mange klimakvoter. Over 9o pro-
sent av kvotene er gitt gratis til bedrifte-
ne, som gjgr at incentivene for & sette i verk
utslippsreduksjoner blir sveert lave. «Dette
odelegger et viktig klimatiltak og gjeor det
til en CO2-blgff,» er kommentaren fra Nor-
ges Naturvernforbund. Ifglge miljostiftel-
sen Zero kunne EU ved & rense utslippene i

ng:oiog

«Miljsbevegelsens argumenter mot
norsk medlemskap er styrket.»
Enstemmiguttalelse om EU pa
Natur og Ungdoms landsmete i 2004

«EUs overordnede mdl [er] stadig...
d ke den frie handelen. Bade pa-
tentdirektivet, matsminkedirekti-
vet og barnematdirektivet har redu-
sert det norske beskyttelsesnivdet,
og det viser at handel og profitt har
klart forrang i Unionen - overordnet
miljghensyn.»

FIVHs daglige leder Arild Hermstad,
iDagsavisen 25.02.2003
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Ja til globalt samarbeid
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Forpliktende avtaler NOFSK ﬂ@kke\rolle




stedet for et kvotesystem fjernet 2 milliar-
der tonn CO2, som er mer en fem ganger EUs
Kyoto-forpliktelse.

I og med klimaendringene har enkelte
trukket fram atomkraft som et CO2-fritt al-
ternativ. Miljgbevegelsen er imidlertid en-
stemmig kritisk, pa grunn av problemer med
4 lagre avfallet og faren for ulykker. Atom-
kraft stér for over 20 prosent av EUs elektri-
sitetsproduksjon. Frankrike, Tyskland, Stor-
britannia og Sverige er ifolge det internasjo-
nale energibyriet (IEA) blant de tilandene i
verden som produserer mest atomkraft.

Et av avtalegrunnlagene for EU er Eu-
ratomtraktaten fra 1957, som har som mél
& fremme bruken og utbredelsen av atom-
kraft i Europa. EUs felles energipolitikk er
fortsatt i stor grad basert p4 atomkraft, og
Euratomtraktaten er ogsa tatt med i EU-
grunnloven. I det nye forskningsprogram-
met for Euratom (2007-2011), foreslar EU-
kommisjonen & fordoble midlene til atom-
forskning. Dessuten er det aktuelt & gi Eu-
ratom-lan til bygging av nye atomkraftverk
i Bulgaria og Russland.

Mister matjord

Produksjon av mat skiller seg vesentlig fra
all annen vareproduksjon. Naturen set-
ter selv rammene, og matproduksjonen er
en viktig del av ressursforvaltningen. EUs
landbrukspolitikk tar ikke hensyn til at na-
turgrunnlaget for landbruk varierer sterkt
mellom EU-landene.

EUs felles landbrukspolitikk fremmer
store enheter. 80 prosent - itte av ti kro-
ner - av EU-stgtten gar til en femtedel av
bgndene. Dermed legger politikken opp til
etintensivt og industrialisert landbruk som
svekker naturgrunnlaget, gker forurensnin-
gen, svekker dyrehelsen og gker smittepres-
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set. Medlemskap i EU vil fore til sterk ned-
trapping av landbruket i Norge. Samtidig
far vi mindre kontroll over matproduksjo-
nen, bl.a. adgangen til & forby genmodifiser-
te matvarer.

Svekket dyrehelse
Husdyrene i Norge har hatt en sveert god hel-
setilstand. Et husdyrbruk med sm3, spred-
te enheter og uten for intensiv produksjon
gir mindre stress, sykdom og mistrivsel for
dyra. Det gir samtidig et produksjonssystem
hvor det er mulig & kontrollere smittsomme
sykdommer. I EU oppheves grensevernet, og
dermed gir vi fra oss de viktigste redskape-
ne for & bekjempe smittsomme husdyrsyk-
dommer.

Gjennom E@S har vi knyttet oss til EUs
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«30prosent av Spania er pd vei mot
grken. En viktig drsak er EUs land-
brukspolitikk, som fremmer over-
produksjon og dermed misbruk av
knappe vannressurser.»
Aftenposten 6. juni 2006

«Bender, forbrukere og miljebeve-
gelse danner front mot genmais pd
tyske dakrer. Stadig flere regioner ut-
ropes til genteknikkfrie soner, i pro-
test mot regjeringen, EU, Monsanto
og WTO.»

Nationen 31.mars 2006

xrdueng:olog

Grensekontroll. DaEUble herjet avdyreepidemieri2001 kunne utenforlandet Norge stenge grensene
forlevendedyroginnfereimportforbud motbl.a. kjett — ogble ikke rammet.
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indre marked, og den veterinzre grense-
kontrollen er som utgangspunkt avskaf-
fet. Den europeiske virkeligheten er i ferd
med & innhente oss her i Norge. Men det er
fortsatt ikke for sent. Vi kan fortsatt gjen-
innfgre et strengere regelverk for import
avlevende dyr og kjott dersom det er poli-
tisk vilje til det.

Den siste tidens utbrudd av salmonella
og E.coli ogsi her til lands, er en pidmin-
nelse om hvor alvorlig dette er. Da EU i
2001 ble herjet av dyreepidemier, ble Nor-
ge ikke rammet fordi grensene ble stengt
for levende dyr og det ble innfort totalfor-
bud mot import av kjgtt og meieriproduk-
ter fra EU. Kommisjonen protesterte kraf-
tig mot de norske beskyttelsestiltakene, og
som EU-medlem kunne vi neppe opprett-
holdt dem.

En dansk rapport fra institusjonen
Zoonosecenter fastslar at salmonellaiim-
portert kjgtt er en stor helsetrussel. Sal-
monellabakteriene i det utenlandske kjot-
tet er mer motstandsdyktige overfor anti-
biotika (resistens). Omkring 9o prosent av
de resistente salmonellatilfellene i Dan-
mark i 2005 skyldtes importert kjott eller
kjott spist i utlandet. Derfor gnsker den

«EU tvinger igjennom kreftfremkal-
lende tilsetningsstoffer ogsd i eko-
logisk mat. Danmark ble stemt ned,
og Norge overtar EUs vedtak i
saken.»

Stoffene nitritter ognitrater skal
tillates tilsatt ogsa skologisk mat.
Nationen 31.mars 2006

danske forbrukerministeren Lars Barfoed
& innfgre importrestriksjoner, men er redd
for at det vil bli oppfattet som en handels-
hindring og at Danmark vil bli stevnet for
EF-domstolen.

EU far raderett over fiskeressursene
Medlemskap i EU forer til at Norge ikke selv
kan avgjore hvordan fiskeressursene skal
forvaltes. Det vil vaere EU som avgjor kvo-
tene og forhandler med tredjeland om kvo-
tefordeling.

EU apner bare for nasjonal raderett over
fiskeressursene i havomradene som gar inn-
til 12 nautiske mil ut fra kysten. Havomra-
dene mellom 12-milssonen og 200-milsso-
nen er felles EU-hav. Her er det EU-kommi-
sjonen, og ikke de nasjonale myndighetene,
som fordeler fiskekvotene. Bater fra alle EU-
land kan i prinsippet fiske. Norsk fiskeriek-
sport utgjgr omlag 30 milliarder kroner per
ar. Enlangsiktig, beerekraftig forvaltning er
avgjerende - saerlig for kystsamfunnene.

Ifglge FNs matvareorganisasjon (FAO)
er flesteparten av verdens havomrader over-
fisket. En tredjedel av de 200 viktigste fis-
kesortene er truet. EU har i dag en vold-
som overkapasitet bade av fiskere og bater.
Fangstkapasiteten i EUs fiskeflite ma redu-
seres med 40 prosent for & vere tilpasset
ressursgrunnlaget.

EU har ikke greid & gjore noe med dette.
Torskestammen i Nordsjgen og Jstersjoen
er nede pa et sveert lavt niva. Det interna-
sjonale havforskningsradet anbefalte der-
for hgsten 2002 full stopp i torskefisket i
det nordlige EU-havet. Daverende fiskeri-
komissaer Franz Fischler ville ikke ha full
stopp, men foreslo kraftige reduksjoner og
skroting av flere tusen fiskefartgy. Tiltake-
ne ble ytterligere utvannet av EUs fiskeri-

Ifelge beregninger fra International
Council for the Exploration of the
Sea(ICES)er 21 prosent av den to-
tale EU-fangsten 2004 tatt frafis-
kebestander som er overbeskat-
tet ogikke baerekraftig. Hver femte
fisk er altsa overfiske.

(Kilde: Eurostat)

ministere. De vedtok i desember samme &r
en midlertidig reduksjon av torskekvotene
med 45 prosent.

Verre vekst

Norge forer i dag, som andre europeiske
land, en miljgskadelig vekstpolitikk. I EU
brukes overnasjonaliteten hovedsakelig til &
viderefore en politikk som i de enkelte med-
lemslandene har vist seg & sdelegge miljoet.
EU-medlemskap er derfor verre fordi:

® Det er verre 4 bli del av et system som er
bygget for & lage mer vekst og forbruk enn
landene klarer alene.

® Det er verre at veksten skal komme fra
en varehandel som gjor systemet ekstremt
avhengig av forurensende veitrafikk og an-
nen transport.

® Det er verre med vekst nar medlemsland
ikke fér stille strengere miljgkrav.
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Ja?

1. EU gér inn for baerekraftig utvikling

og har bedre miljelovgivning enn Norge.

2.EUs miljegaranti sikrer at medlems-
landene kan fere en strengere milje-
politikk hvis de gnsker det.

3.De store utfordringene i verden i dag
kjenner ikke landegrenser. Vitrenger
overnasjonale lgsninger.

4.Det internasjonale miljgsamarbeidet
er for tregt og lite forpliktende. Bare i
EU kan man tvinge landene til a oppfyl-
le forpliktelsene sine.

5.EUhar veaert en stor padriver idet in-
ternasjonale klimaarbeidet.
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Nei!

1. Utenfor EU kan vivaere en padriver

i FN der de viktigste miljgavtalene ut-
formes. Vikan fore en solidarisk han-
delspolitikk uten a vaere bundet av EUs
interesser, og vikan fremme milje og
utvikling der EU tenker fri flyt. Milje-
lovgivning er bare en liten del av milje-
politikken, og EU-systemet er grunn-
leggende miljefiendtlig.

2.EU har ingen reell miljggaranti. | EU
er hensynet til fri varehandel overord-
net miljghensyn. Hvis et lands miljatil-
tak begrenser handelen, kan tiltaket bli
kjent ulovlig av EF-domstolen.

3.EUs overnasjonale lesninger er farst
og fremst hamret ut av finans- og nae-
ringsinteressene. Hovedmalsetningen
er a gjore EU til en gkonomisk super-
makt som skal konkurrere med USA og
Japan, ikke a lese globale milje- og
fattigdomsproblemer.

4.Siden 70-tallet er det gjennom

FN forhandlet frem en rekke milje-
avtaler, bl.a. om klimautslipp, avfall
og naturvern. Disse folkerettslige
avtalene er like forpliktende som
EUs regelverk. EU har generelt flere
sanksjonsmuligheter, men de blir vel
sa mye brukt til @ svekke miljgkrav
som til & handheve dem.

5.Det er ikke grunnlag for & utrope
EU til helt i klimasamarbeidet. EU
har patatt segrelativt ambisigse
utslippsreduksjoner, men det har
man gjort fordi mesteparten av
reduksjonene fant sted allerede
pa nittitallet som falge av store
gkonomiske omstillinger i Tyskland
og Storbritannia. Likevel sliter EU
na med a na sine egne utslippsmal,
serlig forditransporten gker i det
indre markedet.




Handlefrihet

EUerikke all verden

Pa Verdenstoppmgtet om baerekraf-
tig utvikling i Johannesburg, Sor-Af-
rika, september 2002 ivret bl.a. EU og
USA for at WTOs handelsregler skulle
vaere overordnet internasjonale miljs-
regler. Norge var ganske sa alene om a
vaere imot en slik formulering, som vil-
le vzert et tilbakeslag for internasjonalt
miljgsamarbeid. Selv om enkelte EU-land
var enig med Norge, kunne de ikke tone
flagg i forhandlingene fordi EU skulle
tale med én stemme. Norge ble upopu-
lzer fordi man ikke ga seg, men stahe-
ten og argumentene ga uttelling. Forst
fikk man stgtte av Sveits og Canada, sa
fra de sma gystatene og Karibia - og fle-
re land fulgte etter. Toppmgotet endte
med a droppe teksten om WTO. «Norge
reddet FNs wre,» skrev Dagbladet dagen
etter (2. september).

Det er omtrent 6,2 mrd. mennesker pé jor-
den. EU har ca. 0,45 mrd. innbyggere. Norge
er altsd ikke alene utenfor unionen. Tvert
imot: Alt det viktige internasjonale samar-
beidet pa miljg, som i Johannesburg, solida-
ritet og fred skjer utenfor EU. Norges inn-
sats pa Verdenstoppmetet om beerekraftig
utvikling er bare ett eksempel. Mens Sveri-
ge, Danmark og Finland «sitter pa gangen»
fordi EU-kommisjonen eller EUs formann-

Utkant. 93 prosentavverdens befolkninger
ikke medlemav EU.

skap forhandler pa vegne av EU, er Norge ak-
tivt med som selvstendig part.

Norge er, gjerne sammen med andre
mindre land, helt ngdvendig smering av
det internasjonale samarbeidet, som ofte
er et triangel med USA, EU og de fattige
landene i G77 p4 hver sin kant. EU-landene
samordner sin utenrikspolitikk og snakker
med én stemme i internasjonale fora. Uten-
for EU kan Norge si hva vi mener i organisa-
sjoner som FN og Verdens handelorganisa-
sjon (WTO). Vi kan ta u-landenes side mot
de store maktblokkene USA og EU.

EU ensretter utenrikspolitikken og har
felles posisjoner pa s mye som 95 prosent av
resolusjonene i FNs generalforsamling. Nor-
ge har benyttet var handlefrihet i FN saer-
lig i spgrsmaél om biomangfold og biopaten-

«Jeg skulle anske det var flere land
som Norge. Dere har sammen med
Sveits fart en ekstremt effektiv
geriljaoperasjon her i Johannesburg.»
Leder for FNs utviklingsprogram,
Mark Malloch Brown, til VG 3. sep-
tember 2002

«I Verdens handelsorganisasjon
(WTO) snakker EU med én stemme i
alle sparsmdl. EU blir representert
av EU-kommisjonen. Resultatet av
dette er at de enkelte medlemslan-
dene har enbegrensetrolle i WTO.»
FNs Miljgprogram: Environment and
Trade (2000)

tering. Vi har i mange &r veert en brobyg-
ger mellom OECD-landene og u-landene, og
Norge har veert viktig og aktiv i det interna-
sjonale samarbeidet ved & fremme kompro-
missforslag. Nedrustning og vapenkontroll
er en annen del av EUs felles utenrikspoli-
tikk. Utenfor EU star Norge ogsa her fritt.

Far munnkurv
EUs nye grunnlov - som folkeflertallet i
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E@S — Norges tilknytning til EU

Svekker handlefriheten

Bedre enn EU-medlemskap

EFTA

Dadet amerikanske
tidsskriftet News-
week i desember
2003 karet verdens
mest innflytelsesri-
ke land, kom Norge
helt oppe pa ennien-
de plass. Newsweek
framhever styrken i
norsk gkonomi, inn-
byggernes levekar og
landets diplomatiske
status.

«Flere EU-land hen-

vender seq diskret til
de norske delegatene
under forhandlingene
[om konvensjonen om
biologisk mangfold]
medbannom at Nor-
ge md komme med
forslag de selv ikke
far lov til  fremme.
EUs medlemsstater er
underlagt EU-kommi-
sjonen som bestem-
mer hva EU og EU-lan-
dene skal mene.»
Nationen onsdag 24.
mai 2000
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Nederland og Frankrike sa nei til, men som
er godkjent av et flertall av medlemslande-
nes parlamenter - forsterker en felles uten-
rikspolitikk i unionen. Det slas fast at EU
skal tale med én stemme, og alle land for-
plikter seg til ikke 4 komme med utspill som
ikke er i EUs interesse. EU skal ogsa fa sin
egen utenriksminister.

Som et lite og selvstendig land har Nor-
ge spesielt gode forutsetninger for & spille
en aktiv meglerrolle i internasjonale kon-
flikter, som vi for eksempel har hatt i Midt-
@sten. Denne rollen kunne Norge neppe hatt
som EU-medlem. I EU matte vi underordnet
oss EUs felles holdning, og det er grunn til &
tro at USA ville reagert pga. av prestisjestri-
den mellom de to maktblokkene.

En rekke EU-land er tidligere kolonimak-
ter. Det gir en bade symbolsk og historisk
ballast, som kan veere en hemsko hvis man
gnsker 4 veere internasjonal brobygger. Det
gir ogsé andre interesser i politikken. Frank-
rike favoriserer for eksempel bistand til tid-
ligere koloniland. Utenfor EU har Norge en
helt annen handlefrihet og troverdighet.

Ikke et fredsprosjekt

Pa toppmetet i Roma i desember 2003 be-
kreftet EU at unionen skal utvikle militze-
re muskler. EU har bygget en heer med 60
000 soldater. Denne styrken har egne in-
stitusjoner som er uavhengig av det vestli-
ge forsvarssamarbeidet NATO. Dette uten-

«Frasin posisjon utenfor EU har Norge
mulighet til § pavirke utviklingen bade
innenfor EU og i forhold til resten av
verden.»

Vandana Shiva, Vart Land 24. april 2004

Brobygger. Norge harbenyttet handlefriheten
utenfor EUtilavaereenbrobyggerispersmalom
biomangfold og patentering.

riks- og sikkerhetspolitiske samarbeidet or-
ganiseres gjennom stor grad av overnasjona-
litet. Styrken er bygd opp som en slagkraf-
tig og offensiv kampstyrke, og ikke som noen
«fredsbevarende» styrke. EUs egne retnings-
linjer for bruk av heeren sier at den skal kunne
settes inn hvor som helst i verden p3 tolv da-
gers varsel. Det dpnes ogsa for at styrken kan
brukes uten at det foreligger mandat fra FN.

EU-grunnloven slér fast at EU skal gke sin
militzere kapasitet: «Medlemsstaterne forplig-
ter sig til gradvis at forbedre deres militaere
kapasitet.» (artikkel I-40.3) Ordet nedrus-
tning er ikke nevnt i teksten. Kontroll med
véipen er heller ikke nevnt i hele grunnlovs-
forslaget. Fred er nevnt atte ganger. Konflikt-
forebygging er nevnt fem ganger, mens forsvar
er nevnt 64 ganger.

EU forsgker & framstille oppbyggingen av
militeerstyrkene som et fredsprosjekt, men
freden og stabiliteten i Europa vil ikke styrkes
av at en maktblokk gker sine militeere styrker
og bruker mer penger pa vipen. De offensive
militeerplanene vil kreve omfattende investe-
ringer fra medlemslandene og dermed krafti-
ge okninger i militeerbudsjettene. EUs krav til

«Endelig far EU sin egen militaere ka-
pasitet. Nd kan EU etter alle disse
drene blien kraft i utenrikspolitik-
ken.»

Silvio Berlusconi, davaerende itali-
ensk statsminister med formannskap
{EU, Nationen 13.desember 2003

«Det EU egentlig vil gjere, er egent-
lig det samme som USA, bare med litt
mer elegant sprék og enda litt frie-
re tayler. Det er bare tull at dette skal
vaere noe mykt eller solidarisk alter-
nativ.»

Forsker Kare Dahl Martinsen ved In-
stitutt for forsvarstudier, Klasse-
kampen 6. november 2003

budsjettbalanse vil kreve kutt p4 andre omra-
der, noe som lover darlig for EU-landenes alle-
rede hardt provete velferdsordninger.

Selvstendig stemme

EU har de siste arene i stadig storre grad sam-
ordnet sin utenrikspolitikk, og snakker oftere
og oftere med én stemme i viktige internasjo-
nale fora som FN. Utenfor EU har Norge fri-
het til selv & velge hvilke mal vi skal ha for po-
litikken. Badde som padriver i internasjonalt
samarbeid og nasjonalt: Vi kan bruke penge-
politikken til & skaffe arbeidsplasser og tryg-
ge velferden, ogsé i darlige tider. Vi kan velge
4 ta sosiale hensyn, ikke bare styre etter bud-
sjettbalanse og bedriftenes konkurranseevne.
Og som selvstendig stat beholder vi raderet-
ten over viktige naturressurser.
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Ja?

1.Samarbeid er @ gd sammen med
andre for a lase problemer og mate
utfordringer. EU er et slikt samar-
beid.

2.EUer den eneste maten euro-
peiske land kan fa gjennomslag for
synspunktene sine internasjonalt.

3. Bare medlemskap gir medbe-
stemmelse. EAS-avtalen er en ude-
mokratisk husmannsavtale.

4.EU har sikret freden i Europa.
Land som handler sammen kriger
ikke.

5.En EU-heer er en ngdvendig euro-
peisk motvekt til USAs dominans.

Nei!

1.EU samordner medlemslandenes utenrikspolitikk og taler med én
stemme i{ FN-organisasjoner og internasjonale forhandlinger. Verden
trenger mangfold. Ensretting er ikke samarbeid.

2.Nar EU skal tale med én stemme, ma medlemslandene vaere tause.
Land som er uenigi EUs holdning, kan ikke tone flagg i internasjonale
forhandlinger. Mens Norge er til stede som aktiv akter ibl.a. FN og WTO,
er land som Sverige og Danmark satt «pa gangen» fordi EU har felles de-
legasjon.

3.EU gjer alle sine medlemmer til husmenn. Hvis Norge blir medlem av
EU, vil antallet EU-direktiver mangedoblet og vi mister vetoretten i
E@S-avtalen. Samtidig fratas vi muligheten til & finne fram til andre og
bedre tilknytningsformer til EU.

4.Det eringen generell sammenheng mellom integrasjon og fred. Tvert
imot kan overnasjonalitet forsterke spenninger og konflikter hvis det
ikke er basert pa folkestyre og demokrati. De fleste kriger etter andre
verdenskrig har vaert borgerkriger. Det har ikke manglet pa handel, felles
mynt og myndighet i konfliktomrader som gamle Jugoslavia, Nord-Irland
eller i Baskerland. Historien viser at demokratier ikke gar til krig mot
hverandre.

5.EUs har er bygd opp som en slagkraftig og offensivkampstyrke, og
ikke som noen «fredsbevarende» styrke. EUs egne retningslinjer apner
for at haeren kan brukes over hele verden og uten at det foreligger man-
dat fra FN. Verden trenger ikke nok en opprustende stormakt.




www.neitileu.no holder deg oppdatert

IMMUNFORSVARET
BLIMED | NEI TILEU |

Nei til EU, Arbeidersamfunnetsplass 1, 0181 Oslo
faks: 22209055 « e-post: neitileu@neitileu.no

BlimedlemiNeitilEU!Klipputogsendinn.

L]
L]
L]

Husstandsmedlem kunkr 100,
Ungdom mot EU (under 30 ar) kr 20,-

POSTNUMMER OG STED:

FODT AR:

ADRESSE:
MedlemSkaplNeltllEUkr 150'_

NeitilEU
Svarsending 0331
00900slo

Adressaten betaler
for sending i Norge

Distribueres av
Posten Norge




